Vapaa-ajattelijain liiton kulttuuriohjelma (1993)

1 JOHDANTO

1.1 Vapaa-ajattelun ihanne

Vapaa-ajattelijoiksi kutsuttiin keskiajan lopulla ihmisié, joiden ajattelu oli riippumatonta
uskonnosta ja uskonnollisista yhteisoistd. Vapaa-ajattelijat nojautuivat siis kokemukseen ja
jarkipéattelyyn sekd omaan ymmaérrykseensa.

Nykyisin vapaa-ajattelu mééritelldén katsomukseksi, jolle on tunnusomaista jarkiperiisyys,
avoimuus uusille, perustelluille nikemyksille ja kyky jatkuvaan uudistumiseen. Vapaa-ajattelu
arvostaa jirjen vapaata kayttod seka tieteellistd ajattelua. Vapaa-ajattelijat eivit luota mihinkdan
muuhun kuin sellaiseen mikéa on dlyllisesti perusteltua. W. K. Clifford onkin todennut: aina ja
kaikkialla on védrin uskoa mihinkéén riittimattomin perustein.

Lisdksi vapaa-ajatteluun liittyy pyrkimys taistella henkistd urautumista ja auktoriteettiuskoa vastaan.

Vapaa-ajattelijat edustavat maassamme sekulaarihumanismia, joka on naturalistinen, ei-teistinen ja
eettinen eldménkatsomus.

Vapaa-ajattelijain liitto hyviksyy edelleen entisen puheenjohtajansa Viind Voipion médritelméan
vapaa-ajattelijasta: "Vapaa-ajattelija on henkilo, joka luodessaan elaménkatsomustaan pyrkii
pysyvésti tarkistamaan ajattelunsa perusteita antamatta auktoriteettiuskon sanella kisityksidén,
pitdymyksiddn ja ohjeitaan. Hin pyrkii vapautumaan ennakkoluuloista,jotka kahlehtivat henkedmme
ja pitidvit silmdmme sokeina. Historiallisesti ottaen on vapaa-ajattelijain tehtdvani ollut ja on yha
edelleen erityisesti uskontojen kriittinen tarkastelu, ihmisten uskontosidonnaisuudesta
vapauttaminen ja tdyden uskonnon- ja ajatuksenvapauden vaatiminen."

Vapaa-ajattelijat myontévit, ettd aina tulee olemaan asioita, joita ihmisjarki ei asianomaisella
hetkelld kykene késittiméaan. Emme kuitenkaan katso, ettéd olisi olemassa jokin "korkeampi"
tietdmisen laji (esim. meditaatio, henkilokohtaiset kokemukset ja eldmykset, ns.vanhat pyht kirjat
jne.), jonka avulla voitaisiin saada selville tieteeltd ja jarkiajattelulta salattuja totuuksia. Tétad
ratkaisua tukee se havainto, ettd moniin kysymyksiin, joita aiemmin peitti metafysiikan sumu,
voidaan nyt vastata tdsmaéllisesti kdyttamalla objektiivisia menetelmid.

Vapaa-ajattelun ihanteeseen kuuluu totuudenrakkaus, joka ei hyviksy mitiin padtelmaa
suuremmalla varmuudella kuin mihin timén perustana olevat todisteet oikeuttavat.



1.2 Vapaa-ajattelijaliike

Vapaa-ajattelijain liitto on osa kansainvélistd vapaa-ajattelija-, humanisti-, sekularisti-, ateisti- ja
rationalistiliitkettd. Liitto on poliittisesti ja kaupallisesti sitoutumaton ja riippumaton jirjesto.

Liitto on uskonnottomien ja yleensd uskontokuntiin kuulumattomien ihmisten etu-, oikeusturva- ja
kulttuurijérjesto.

Liitto toimii uskonnottomien yhteiskunnallisen ja oikeudellisen aseman parantamiseksi tekeméalla
aloitteita valtiovallalle ja kunnille ja toimimalla uskonnottomien puolestapuhujana julkisessa
keskustelussa. Vapaa-ajattelijain liitto pyrkii vakiinnuttamaan asemansa uskonnottomien
edunvalvojana.

Liitto ja sen kaikki jdsenjdrjestot antavat tietoja uskonnottomien ihmisten oikeuksista ja
velvollisuuksista seké avustavat heitd uskonnottomaan tapakulttuuriin liittyvissi siviilitavoissa
kuten nimenannossa, aikuistumisessa, avioliiton solmimisessa ja hautajaisten jarjestimisessa.

1.3 Aatteelliset perustavoitteet

Vapaa-ajattelijain liiton aatteellisena pédtavoitteena on tieteellisen - kokemukseen ja jarjen kayttoon
perustuvan - maailmankatsomuksen levittdminen ja yleistiminen. Maailmankatsomus on jisennelty
kokonaiskasitys luonnosta, yhteiskunnasta ja ihmisestd (maailmankuva). Liséksi sithen sisdltyy
késitys tiedon luonteesta ja saavuttamisesta (tietoteoria) sekéd kasitys hyvéstd elamésté ja elimén
tarkoituksesta (arvoteoria).

Tieteellinen maailmankatsomus on silloin, kun maailmankuva pohjautuu sille mité tiede kertoo
maailmasta ja tietoteoria sekd arvoteoria ovat filosofisesti perusteltuja. Tieteellinen
maailmankatsomus on kaikilta osilta ticteen ihanteita kunnioittava (avoimuus, kriittisyys,
itsekorjaavuus) ja sithen kuuluu tietoteoreettinen ndkemys, etti tieteellinen metodi on paras ja
luotettavin menetelmd maailmaa koskevan tiedon hankkimiseksi.

Tieteellinen maailmankatsomuksen epadogmaattisuus ja kriittisen metodin kunnioitus erottaa sen
uskonnollisista, mystisistd, okkulttisista ja ndenniistieteellisistd maailmankatsomuksista.

Vapaa-ajattelu hyvéksyy jirjen valta-aseman ja pyrkii esitteleméén sellaista ajattelua ja etiikkaa,
joka nojaa kokemukseen ja on riippumatonta auktoriteeteista ja uskonkappaleista. Jarjen valta-
aseman hyvéksyminen ei merkitse kuitenkaan tunteiden suuren merkityksen kieltdmista
thmiseldmassa.

Vapaa-ajattelijoiden mielestd vain tiedeyhteisossé tapahtuva, tieteellisid menetelmid noudattava
julkinen jérjen kaytto voi antaa takeita siitd, ettd virheistd ja erehdyksistd opitaan ja ettd totuutta
lahestytaén. Vain tieteelliseen tiedonhankintamenetelmééin sisiltyy vaatimuksia todellisuutta
koskevien viitteiden perustelemiselle ja ndiden viitteiden koettelemiselle.

Etiikan tulee kasvaa inhimillisisté tarpeista ja eduista. Hyvé ja paha, oikea ja vééri eivit ole mitdén
thmisten kokemuksista riippumatonta tai ihmiseldméan ulkopuolelta tullutta. Moraalin perusta on
thmisten kokemuksissa, tarpeissa ja yhteiselimén vaatimuksissa.



Vapaa-ajattelijat haluavat edistdé kriittiselle dlylle perustuvaa etiikkaa. Se 14htee siitd, ettd viime
kddessd thminen itse on se mittapuu, joka ratkaisee kdsitykset arvojen ja normien oikeutuksesta.
Vapaa-ajattelijat tarjoavat uskonnollisperusteiselle moraalille vaihtoehdoksi humanistisen etiikan,
joka on uskonnollista etiikkaa joustavampi ja suvaitsevampi seké rationaalisemmin perusteltu.

Vapaa-ajattelijat kannattavat tieteellistd asennoitumista maailmaan ja eldmién. Tieteen tulokset
tarkentuvat ja muuttuvat, mutta tieteellinen asennoituminen on pysyvai. Se on uskonnollisen,
maagisen ja ndenndistieteellisen asennoitumistavan vastakohta. Tieteellinen asennoituminen
merkitsee sitoutumista tutkimuksen, logiikan ja ndyton jarkiperdisten menetelmien kayttoon.
Samalla se merkitsee sellaisen ajatuksen hylkdamisti, ettd olisi olemassa jirkiperdisen,
diskursiivisen (erittelevén, loogisesti etenevin) ajattelun ohittavia oikoteitéd todellisuuden
tiedostamiseen. Intuitiolla (sisdinen oivallus) voi olla tirked merkitys uusien ajatusten keksimisessé
mutta intuitio ei sindnsi riitd totuuden kriteeriksi eli arvosteluperusteeksi.

Vapaa-ajattelijat eivit kuitenkaan kannata tieteisuskoa. Tiede ei ratkaise arvokysymyksid. Tiedon
kasvuun tulee aina liittyd eldmén padmadrid koskevaa viisauden kasvua, jotta saavutettua tietoa
kaytettdisiin oikein. Jdlkimoderni maailma tarvitsee avointa keskustelua arvoista ja tavoitteista.

Vapaa-ajattelijoiden mielestd ihmiseldmilld on merkitysté, koska me luomme ja kehitimme
tulevaisuuttamme. Tavoitteenamme on hyvi eldma tdssé ja nyt. Ihmisten on mahdollista elda
merkityksellisti ja tdyttd elamaé sekd itseddn varten ettd palvellakseen kanssaihmisiddn. Thmiset
ovat yksin vastuussa unelmiensa maailman toteuttamisesta. Taivaalla ei ole korvia kuulla eiké katta
auttaa. Mikéén kohtalo, jumaluus, tihdet tai geenit (sosiobiologia) ei médarid ihmisen sosiaalista
toimintaa. [hmisen historian todellinen vaikuttava tekija on luonnonlakien asettamien
mahdollisuuksien puitteissa thminen itse.

1.4 Yhteiskunnalliset perustavoitteet

Vapaa-ajattelijain liiton yhteiskunnallisena péétavoitteena on valtion ja kirkon erottaminen. Se
merkitsee kaikkien uskonnollisten yhdyskuntien julkisoikeudellisen aseman lakkauttamista ja
tdyden katsomusvapauden toteuttamista Suomessa.

Vapaa-ajattelijoiden mielestd valtion on oltava oikeudellisesti mihinkd4n uskontoon sitoutumaton.
Kannatamme moniarvoista ja -kulttuurista yhteiskuntaa. Siin julkinen valta on puolueeton eri
maailmankatsomuksiin ja eliménasenteisiin ndhden mutta kannustaa kansalaisia olemaan aktiivisia
ja itsendisid maailman- ja elaménkatsomuksellisten kysymysten suhteen.

Erilaisten maailmankatsomusten on voitava vapaasti kilpailla keskendin samoin ehdoin ilman, ettéd
julkinen valta asettaa niitd keskenddn milldén tavoin eriarvoiseen asemaan. Erityisesti on
huomattava, ettd eri- tai etuoikeuksien antaminen yhdelle katsomukselle on samalla muiden
katsomusten syrjintéa.

Tallaisen tilan saavuttamiseksi koko lainsdddéntd on sekularisoitava ja téllé tavalla saatettava
sopusointuun Suomen hyviksyminen kansainvélisten ihmisoikeussopimusten kanssa.

Moniarvoisessa ja -kulttuurisessa yhteiskunnassa julkisen vallan tulee myds taloudellisin
toimenpitein tukea sité, ettd eri katsomusryhmié edustavat etujérjestot selviytyvit tehtivistidn etu-
ja oikeusturvajarjestoina.



1.5 Kulttuuriset perustavoitteet

Vapaa-ajattelijain liitto jisenyhdistyksineen hoitaa monia yhteiskunnallisia tehtdvii ja harjoittaa
laajaa sivistystoimintaa. Liiton julkaisema aikakauslehti, Vapaa Ajattelija, on merkittdva
uskonnottoman kulttuurin foorumi Suomessa.

Kristillinen yhtendiskulttuuri maassamme murtui kauan sitten. Elamme monikulttuurisessa maassa.
Vapaa-ajattelijain liiton tehtidvina on kehittdd uskonnotonta kulttuuria sen kaikissa muodoissa.

Erityisesti liitto pyrkii elvyttdmédn ja kehittimain uskonnotonta tapakulttuuria ja sithen kuuluvia
siviilitapoja. Liitto jakaa tietoa uskonnottomien nimenantojuhlien jarjestimisesta,
aikuistumiskoulutuksesta ja -juhlasta, siviiliavioliitosta sekéd uskonnottomista hautajaisista. Useat
liiton jdsenyhdistykset tarjoavat puhujapalvelua nimenantojuhliin ja uskonnottomiin hautajaisiin.
Yhdistykset myos ylldpitévit yhteensd seitsemdd (1993) vapaa-ajattelijahautausmaata. Liitto
puolestaan kustantaa vapaa-ajattelijain onnittelu- ja surunvalitteluadresseja, omia tuhkauurnia,
hautakiviin kiinnitettavid liekkimaljoja yms. uskonnottomaan kulttuuriin liittyvid hyodykkeita.

Liiton ja sen jasenyhdistysten omistama Kustannus Oy Vapaa Ajattelija Ab julkaisee vapaa-
ajatuksellista ja humanistista kirjallisuutta, uskonnottomaan kulttuuriin liittyvié posti- ja
onnittelukortteja, muistolausekokoelmaa yms.

Liitolla ja sen jésenjirjestdilla on myos kurssitoimintaa.

Vapaa-ajattelijat kehittivat ulkomaisten esikuvien pohjalta elaménkatsomustieto-oppiaineen. Liitto
haluaa tukea ja kehittdé edelleen tdtd uskonnottomien omaa oppiainetta, jota opetetaan
peruskouluissa ja lukioissa. Eldimédnkatsomustieto on saatava tunnustuksellisen, evankelis-
luterilaisen uskonnon asemesta ensisijaiseksi katsomusaineeksi uskontokuntiin kuulumattomille
oppilaille.

Liitto haluaa sdilyttdd eliméinkatsomustiedon selkeéni vaihtoehtona monille erilaisille,
tunnustuksellisille uskonnonopetusvaihtoehdoille. Tdmi on mahdollista vain, jos oikeus opetukseen
rajataan uskontokuntiin kuulumattomiin oppilaisiin, kuten on asianlaita nykyisin. Pyrkimyksié
oppiaineen kristillistdmiseksi tai muuntamiseksi filosofispainotteiseksi liitto vastustaa. Erityisen
jyrkésti on vastustettava evankelis-luterilaisen uskonnon ja eldménkatsomustiedon yhdistdmista
yhdeksi katsomusaineeksi. Yhdistimispyrkimyksen motiivina on Ruotsin
katsomusopetusjarjestelmin tavoin evitad uskonnottomilta omaehtoinen, kristinuskosta riippumaton
ja sen kanssa kilpaileva vaihtoehto. Mikili koulun katsomusopetusta ei kyetid/haluta jérjestid myos
uskonnottomia tyydyttavalla tavalla tulisi vapaa-ajattelijoiden mielestd kaikki katsomusopetus
poistaa yhteiskunnan koululaitoksesta.

Jos katsomusopetusta annetaan koulussa niin uskonnottomilla vanhemmilla on Suomen
hyvéksymien ja maamme oikeusjdrjestykseen sisdltyvien kansainvélisten ihmisoikeussopimusten
nojalla oikeus saada lapsilleen sellaista moraaliopetusta, joka on yhdenmukaista vanhempien oman
katsomuksen kanssa. Koulun katsomusopetuksen laadusta paéttdminen ei siis kuulu
kouluviranomaisille, vaan oppilaiden vanhemmille. Erityisesti elaménkatsomustiedon osalta liitto
katsoo, ettd oppiaineen véljidna viitekehyksend tulee olla sekulaari, aatteellinen humanismi.

Yhdessd muiden jérjestdjen, kuten Suomen Humanistiliiton, Prometheus-leirin tuen, Parasta
Lapsille yhdistyksen ja Prometheus- seuran kanssa, Vapaa-ajattelijain liitto kehittdd eldmén-
katsomustieto- ja Prometheus-leiritoimintaa. Tavoitteena on, ettd yhi useampi nuori kiinnostuisi
aikuistumiskursseista ja -juhlasta. Liitto myos tukee taloudellisesti tdllaista leiritoimintaa.



Liiton jasenyhdistysten omien vapaa-ajattelijahautausmaiden ohella liitto vaatii lisdd vaihtoehtoja
hautaustoimeen ja hautauskulttuuriin yleensd. Kunnallisesta, katsomuksellisesti sitoutumattomasta
hautaustoimesta on kehitettdva vaihtoehto kaikille sitd haluaville ihmisille. Liitto tukee edelleen
uusien vapaa-ajattelijahautausmaiden perustamista.

Vapaa-ajattelijain liitto edistdd my0s erilaisten kevennettyjen hautausvaihtoehtojen levidmista.
Téllaisia ovat esimerkiksi muistolehdot sekd merihautaus.

My6s krematoriotoiminnassa seurakunnalliselle ja kristilliselle palvelulle on taattava joko
kunnallinen tai yksityinen, katsomuksellisesti sitoutumaton, vaihtoehto. Asia on térked vapaa-
ajattelijoille, silld me toimme tuhkauskulttuurin uudelleen Suomeen. Vaikka vapaa-ajattelijoilla ei
ole mitddn arkkuhautausta vastaan, voidaan sanoa, ettd vapaa-ajattelijat ovat aina suosineet
tuhkausta ekologisin, hygieenisin ja taloudellisin perustein.

2 Tavoitteena sekulaari yhteiskunta

2.1 Valtio, kirkko ja vakaumuksenvapaus

Yhteiskunta on sekulaari, kun kirkkojen etu- ja erioikeudet on poistettu ja niilld ei ole hallitsevaa
asemaa yhteiskunnassa. Vapaa-ajattelijoiden mielestd valtion tulee olla oikeudellisesti sitoutumaton
ja puolueeton suhteessa eri maailmankatsomuksiin ja eldménasenteisiin.

Tavoitteena on, ettd yhteiskunnassa vallitsee tdydellinen vakaumuksen- ja omantunnonvapaus.
Vakaumuksen- ja omantunnonvapauden aineksia ovat seké yksilon sisdinen ajatuksenvapaus etté
tietty oikeus toimia vakaumuksensa mukaisesti. Néistd jalkimméinen on edellisen konkreettisen
toteutumisen edellytys. Thmisen vapaus myds toimia vakaumuksensa mukaisesti on kaikkien
vapauksien olennainen osatekijé.

Kaikki vakaumuksenvapauden rajoitukset on voitava selkedsti perustella vetoamalla toisten
yksildiden oikeuksien turvaamiseen tai yksilon oikeudet ohittavaan yhteiskunnan kokonaisetuun.
Epéaméiiraiset viittaukset esimerkiksi yhteiskunnan moraaliin eivit riitd perusteiksi rajoittaa yksilon
vakaumuksenvapautta.

Yksilon vakaumuksenvapaus toteutuu usein yhteisdjen kautta, ja yhteisoon kohdistuva toimenpide
voi loukata yksilon oikeuksia. Tdmén takia vakaumuksenvapauden on tulkittava kattavan myos
yhteisot. Yhteisdjen vakaumuksenvapauteen kuuluu oikeus vakaumuksen mukaiseen toimintaan ja
opetukseen, oikeus paittidd yhteison vakaumuksellisista ja opillisista kysymyksistd sekd oikeus
pééttaa yhteison taloudellisista ja hallinnollisista kysymyksista.

Vakaumuksen- ja omantunnonvapauden erityiskysymys on uskonnonvapaus. Vapaa-ajattelijoiden
mielestd uskonnonvapauteen kuuluu seké vapaus uskontoon, etti vapaus uskonnosta
(ateisminvapaus). Vapaus uskontoon pitii siséllddn oikeuden uskonnolliseen
maailmankatsomukseen ja vapauden kuulua seké toimia uskonnollisessa yhteisosséd sen edustaman
uskonnon oppien mukaisesti. Vapauteen uskonnosta kuuluu vapaus olla uskomatta ja toimimatta
uskonnon oppien mukaisesti. Oikeus ei-uskonnolliseen vakaumukseen ja toiminta sen puolesta on
osa vakaumuksen- ja omantunnonvapautta.

Vapaa-ajattelijoiden mielestd sekd vakaumuksen- ja omantunnonvapauden ettd uskonnonvapauden
tdydellisen toteutumisen pahin este maassamme on valtiokirkkojérjestelma.



Kahdella maamme valtiokirkolla ja niiden opeilla on yhteiskunnassamme sellainen erityisasema,
jota on pidettdvd muiden katsomusyhteisdjen sekd muiden vakaumusten syrjintdné. Etuoikeutetun
aseman ja vakaumuksen- sekd uskonnonvapauden vililla on selvi, periaatteellinen ristiriita. Tdméan
takia valtiokirkot on erotettava valtiosta. Suomen evankelis-luterilaisen kirkon ja Suomen
ortodoksisen kirkkokunnan erityisasema ja niiden erioikeudet on kumottava. Kaikkien
uskonnollisten yhdyskuntien julkisoikeudellinen asema on lakkautettava. Kaikki katsomusyhteisot
on saatettava keskenddn oikeudellisesti samanarvoiseen asemaan. Mistiddn katsomusyhteisostd ei
pidéd erikseen sditdd lailla.

Vapaa-ajattelijat korostavat, ettd valtion ja kirkon ero ei yksin riitd takaamaan vakaumuksen-,
omantunnon- ja uskonnonvapauden toteutumista. Se on kuitenkin vélttdméton vaihe ndiden
vapauksien edistimisessa.

Vastaisuudessa millekddn uskonnolle, vakaumukselle tai ideologialle ei tule antaa virallista ja
hallitsevaa asemaa valtiossa. Téllainen johtaisi suosintaan ja syrjintdén, siis kansalaisten
yhdenvertaisuuden ja vakaumuksen-, omantunnon- sekd uskonnonvapauden loukkaamiseen.

2.2 Sekulaari lainsaadanto

Valtion tulee olla oikeudellisesti mihinkdin vakaumukseen tai uskontoon sitoutumaton. Tamén
takia tarvitaan Suomen lainsdddinnon sekularisointia.

Perustuslaeista on poistettava Suomen evankelis-luterilaista kirkkoa koskevat sadnnokset. Ne yleiset
puitteet, jotka lainsdadanto asettaa uskonnollisten yhteisdjen toiminnalle, on sdddettava tavallisella
lailla. Sadnnokset tulee sisdllyttdd uskonnonvapauslakiin. Nykyinen, erillinen kirkkolaki on
kumottava.

Perustuslain 8 §:44n on tehtdva negatiivista uskonnonvapautta (vapaus uskonnosta) ja ei-
uskonnollisen vakaumuksen oikeutta koskevat lisdykset. Vield parempi olisi uudistaa koko
hallitusmuoto Perusoikeuskomitean mietinndssa (komiteamietintd 1992:3) esitetyll4 tavalla.
Vapaaajattelijain Liitto kannattaa komitean esitysti hallitusmuodon 11. pykélédksi (uskonnon- ja
vakaumuksenvapaus).

Sekularisoimalla lainsdddéntda se saatetaan sopusointuun Suomen hyviksymien
ihmisoikeusasiakirjojen kanssa.

Valtion ja kirkon ero merkitsee kokonaisvaltaista muutosta lainsdddéanndssé. Kirkon oikeudelliset
siteet valtionhallintoon katkeavat. Kirkko ei endd saa rahoittaa toimintaansa pakkomaksujen eli
verotuksen avulla. Vdestokirjanpito siirtyy valtion rekisteritoimistoille.
Valtiopdivdjumalanpalvelukset poistuvat virallisista juhlaohjelmista. Valtio ei enédé rahoita
piispojen ja tuomiokapitulien henkildston palkkausta.

Sikali kun puolustusvoimat, vankilat yms. haluavat jérjestdd uskonnollista toimintaa ja vastaavasti
muuta katsomuksellista toimintaa tai palvelua, vastuu téllaisen toiminnan jirjestimisesta siirtyy
valtiolta katsomusyhteisoille.

Samoin kaikki katsomuksellinen toiminta muuttuu vapaachtoiseksi. Pddvastuu hautaustoimesta ja
uusista hautausmaista siirtyy kirkolta kunnille. Kirkko voi keskittyd palvelemaan tilldkin saralla
omia jaseniddn. Mikali halutaan, ettd yhteiskunnan koululaitos antaa katsomusopetusta niin
tunnustuksellisen uskonnonopetuksen ensisijaisuus koululaitoksessa poistuu. Uskonto ei enéd ole



pakollinen aine uskontokuntaan kuuluville oppilaille. My0Oskédén eldménkatsomustieto ei enédé ole
pakollinen aine uskontokuntiin kuulumattomille oppilaille. Jumaluusopillisten tiedekuntien asema
valtion yliopistoissa muuttuu: pappiskoulutus siirtyy kokonaan kirkkojen tehtaviksi. Kirkollinen
kalenteri poistuu yleisestd kaytostd, eivatka kirkon juhlapyhét nauti enéd mitéén erityista lain suojaa.

Rikoslain 10 luvun 1-2 §:t (jumalanpilkka, uskonrauha) on pikaisesti kumottava haitallisina ja
mielipiteen ilmaisuvapautta loukkaavina.

Uskonnonvapauslaki on uudistettava silmélld pitden sitd, ettd valtiosta tulee
maailmankatsomuksellisesti sitoutumaton.

Lainsédddannon on suhtauduttava yhdenvertaisesti eri vakaumuksiin. Vakaumus ei saa vaikuttaa
kansalaisen oikeuksiin ja velvollisuuksiin. Vakaumukseen perustuva syrjintd on erikseen kiellettava
ja siitd on sdddettdva rangaistus. Hallitusmuodon 9 § on laajennettava koskemaan kaikkia
vakaumuksia ja kaikkia katsomusyhteisdjd. Julkisia virkoja koskeva rajoitus on vahingollisena
poistettava. Tdssdkin suhteessa Vapaa-ajattelijain Liitto kannattaa Perusoikeuskomitean esitysta
hallitusmuodon 5. pykaldksi (yhdenvertaisuussaannas).

Suomi on hyviksynyt YK:n Kansalais- ja poliittisia oikeuksia koskevan yleissopimuksen ja
Euroopan ithmisoikeusyleissopimuksen lisdpdytékirjoineen. Ne on saatettu valtionsiséisesti voimaan
laeilla ja tulleet osaksi Suomen oikeusjérjestystd. Sopimuksiin siséltyvat madrdaykset ovat siis
laintasoisia normeja. Koska tuomioistuinlaitos ja laillisuusvalvojat eivit kdytinnossa ole
tunnustaneet niille titd asemaa, niiden asema on vahvistettava perustuslaintasoisella saddoksella.
My6s muiden sopimustasoisten ihmisoikeusasiakirjojen asema on vastaisuudessa vahvistettava
samalla tavalla, kun valtio on ne hyviksynyt.

Sekulaari lainsdddédnto turvaa kaikkien laillisesti toimivien ja ihmisten perusoikeuksia
kunnioittavien katsomusyhteisdjen toiminnan ja oikeudet. Eri maailmankatsomukset voivat nédin
kilpailla keskendin samoin ehdoin.

Vapaa-ajattelijain mielestd maahamme on perustettava perustuslain tulkitsemista varten
perustuslakituomioistuin. Tdma vaatimus johtuu siitd, ettd nykyisen eduskunnan
perustuslakivaliokunnan tulkinnat eivét ole johdonmukaisia, vaan riippuvat poliittisista
suhdanteista. Ndin on kdynyt esimerkiksi Hallitusmuodon 8-9 §:ien kohdalla. On omituista, etta
kansanedustajista, siis itse lakien séétéjistd, koostuva perustuslakivaliokunta, myds itse tulkitsee
ovatko heidédn sidtdméansa lait perustuslain mukaisia vai eivit.

2.3 Demokraattinen yhteiskunta

Vapaa-ajattelijat kannattavat aitoa poliittista vapautta, demokraattista, enemmistdvaltaan perustuvaa
padtoksentekoa, vihemmistdjen oikeuksien kunnioittamista ja laillista hallintoa. Toistaiseksi ei
ndytd olevan ndkopiirissd demokratiaa parempaa hallitusjirjestelméa. Olennaista onkin demokratian
mahdollisimman suuri toteutuminen. Korostamme my®ds, ettd enemmistdvaltaa paremmin
demokratiaa luonnehtii vdhemmistdjen oikeuksien kunnioittaminen.

Vapaa-ajattelijat vastustavat kaikkia totalitarismin muotoja olivatpa ne uskonnollisia tai sekulaareja.
Yksiloiden on saatava nauttia perus- ja ihmisoikeuksien koko kirjosta. Demokraattisessa

yhteiskunnassa on vallittava laaja vapauden kirjo: yksilon vapaudet, taiteellinen, tieteellinen ja
kulttuurinen vapaus seka taloudellinen vapaus.



Vapauden rajoitukset voivat perustua vain toisten yksildiden oikeuksien turvaamiseen tai yksildiden
vapaudet ohittavaan yhteiskunnan kokonaisetuun. Vapauden rajoitukset on perusteltava
yksityiskohtaisesti.

Vapaa-ajattelijat vastustavat paternalismia. Paternalismi on sellaista yksilon toimintavapauteen
puuttumista, joka oikeutetaan viittaamalla pakkotoimien kohteeksi joutuneen yksilon hyvinvointiin,
hyvéén, onnellisuuteen, etuun tai arvoihin. Yksilon hyva ei ole mikddn objektiivinen, hdnen omista
késityksistddn riippumaton asia, joka olisi asiantuntijoiden tai vallanpitdjien hallussa. Vapaassa
yhteiskunnassa yksilolld on jopa lupa tehdd omat virheensi niin kauan kuin hén ei vahingoita
kanssaeldjidén ja kantaa tdyden vastuun erehdystensd seuraamuksista.

Demokraattisessa yhteiskunnassa kansalaisilla on oikeus ilmaista mielipiteensé tekojen moraalisesta
tuomittavuudesta, mutta nima mielipiteet eivét oikeuta sen paremmin yksil6itd kuin yhteisodkaén
pakkotoimien kayttoon.

Moniarvoinen, avoin ja demokraattinen yhteiskunta sallii kaikkien ndkdkantojen tulla kuulluiksi.
Jokainen pyrkimys pakottaa koko yhteiskunta hyvdksyméén kaiken muun poissulkeva késitys
totuudesta, hurskaudesta, hyveesti tai oikeudesta loukkaa demokraattisen yhteiskunnan periaatteita
ja sen jésenten oikeuksia.

Demokraattinen yhteiskunta ei ole koskaan valmis. Sitd voidaan aina kehittdi. Vapaa-ajattelijoiden
mielestd paédtosvaltaa tulee siirtdd enemmin paikallis- ja ns. ruohonjuuritasolle, esim.
kaupunginosille ja kylille. Toisaalta valtiovallan on huolehdittava esim. erilaisten valitusteiden
avulla siité, ettei paikallisella mielivallalla poljeta yksiloiden perus- ja ihmisoikeuksia.

Erilaisia kansalaisten suoria vaikutusmahdollisuuksia tulee kehittdd. Esim. kansandédnestys voidaan
ottaa laajempaan kayttoon sekd valtakunnan- ettd paikallistasolla. Tele- ja tietoteknologian kehitys
yksinkertaistaa ja helpottaa suoraa paitoksentekoon osallistumista.

My0s ylikansallista hallintovaltaa on kehitettdvi, silld monet ihmiskunnan ja koko planeettamme
ongelmat ovat maailmanlaajuisia. Ympéristdongelmat, ihmisten oikeuksien ja vapauksien
suojaaminen, talousongelmat jne. vaativat ylikansallisten, demokraattisten ja moniarvoisten
hallintovaltaorganisaatioiden kehittdmisti. Niitd voidaan luoda esim. Yhdistyneiden Kansankuntien
ja ETYK-prosessin puitteissa ja niilld tulee olla todellista, sitovaa valtaa.

2.4 Moniarvoinen kasvatus

Vapaa-ajattelijat yhtyvit Aristoteleen tunnettuun toteamukseen, ettd thminen on jérjellinen,
tiedonhaluinen, utelias ja oppivainen eldin, joka ldhestyy omaa ihanteellista olemustaan
hankkiessaan teoreettista tieteellisté tietoa maailmasta ja kaytdnnollistd moraalista tietoa oikeasta ja
vaarasta.

Nykyinen piivdhoitolaki ei tyydytéd vapaaajattelijoita. Pdivihoitolaista on poistettava pdivdhoidon
velvollisuus antaa uskontokasvatusta. Vaikka eduskunnan perustuslakivaliokunnan vaatimuksesta
péivahoitolakiin otettiin vanhempien tai holhoojan vakaumuksen kunnioittamista koskeva lisdys
uskontokasvatusvelvollisuuden yhteyteen, vadrinkaytoksid on esiintynyt. Alle kouluikdisten
vakaumuskasvatus kuuluu kodeille ja on kotien oikeus. Pdivikotien ei pidd antaa mydskédn mitdén
sellaista kasvatusta, jonka tavoitteena olisi tutustuttaa kristilliseen valtakulttuuriin ja kristinopin
paapiirteisiin. Sellainen loukkaa aina uskonnottomien ja muita uskontoja edustavien kotien
thmisoikeuksia.



Yhteiskunnan koululaitoksen tehtidvina ei ole ainoastaan kouluttaa tydvoimaa tydmarkkinoille, vaan
sen kasvatustehtivédn tulee aina kiintedsti liittyd myos valistustehtdavi. Valistus on sellaista
viisauden jakamista ja levittdmistd, joka kunnioittaa vastaanottajaa itsendisend, jarkiperdisend
olentona. Téllaisen henkilon tiytyy voida itse arvioida tiedon luotettavuus ja perustelujen pitavyys
ja hdnelld on oikeus pddtyd omakohtaiseen vakaumukseen.

Vapaa-ajattelijat vastustavat kaikkea kdannyttdmisti, jossa toiminnan kohde koetetaan keinoja
kaihtamatta saada uskomaan johonkin. Kéénnyttdminen on ihmisen jarkiperdisyyttd loukkaavaa
vallankéyttoa.

Yhteiskunnan koululaitoksen tieto-opetuksen tulee pohjautua ajantasaiseen tieteelliseen
maailmankuvaan. Vain tieteen menetelma perustuu sellaiseen julkiseen kontrolliin, ettd sen avulla
saavutetuille tuloksille voidaan vaatia erikoisasemaa demokraattisen yhteison koululaitoksessa.

Vapaa-ajattelijain mielestd luonnontieteellinen opetus on kouluissa maarallisesti ja laadullisesti
nostettava sille tasolle, ettd oppilaat kykenevét omaksumaan ja ymmartdméén kohtuullisesti
todellisuutta koskevaa, yha lisddntyvaa tietoa.

Mikali yhteiskunnan koululaitoksessa annetaan katsomusopetusta, sen on oltava moniarvoista. Sen
on kunnioitettava ihmisoikeusasiakirjojen turvaamaa lasten vanhempien oikeutta saada lapsilleen
oman vakaumuksensa mukaista katsomusopetusta. Samoin sen on turvattava lapsen oikeus valttya
vanhempiensa tai laillisen holhoojansa vakaumuksen vastaiselta katsomusopetukselta. Myo6s lapsen
omaa vakaumuksen- ja omantunnonvapautta on kunnioitettava siten, etti lapselle turvataan oikeus
vaikuttaa itseddn koskeviin asioihin kehitystddn vastaavasti.

Maamme nykyinen katsomusopetusjérjestelmi, joka mahdollistaa erilaisille uskonnollisille
yhteiséille oikeuden saada oman tunnustuksen mukaista uskonnonopetusta, on tyydyttdvd muiden
kuin uskonnottomien osalta. Uskonnottomille kodeille tarkoitettu elaminkatsomustiedon opetus on
kompromissi. Se voidaan hyviksya niin kauan kuin eldméinkatsomustieto on selked vaihtoehto
uskonnonopetukselle. Sen takia elamadnkatsomustietoa on tulevaisuudessakin kehitettava
uskonnollisiin yhteisdihin kuulumattomien oppilaiden tarpeista ldhtien ja oppiaineen véljéna
viitekehyksend on oltava sekulaari, aatteellinen humanismi.

Eldminkatsomustiedon tulee olla uskontokuntiin kuulumattomien lasten ja nuorten oppiaine.
Oppiaine kristillistyisi, jos se olisi avoin uskontokuntiin kuuluville. Oppiaineen linjakkuus ja laatu
ovat kilpailutekijoitd, joilla oppilasméara lisddntyisi jatkossakin nopeasti.

Vapaa-ajattelijat vastustavat eldminkatsomustiedon muuttamista filosofispainotteiseksi. Samoin
vastustamme suunnitelmia uskovaisten ja uskonnottomien yhteisesta katsomusopetuksesta tulevassa
nuorisokoulussa ja aikuislukiossa. Koulun kasvatusopetuksen laadusta pédéttiminen ei kuulu
kouluviranomaisille, vaan lasten vanhemmille. Koska Vapaa-ajattelijain liitossa on paljon
uskonnottomien kulttuurien tuntemusta, sitd on kuultava eliménkatsomustiedon opetusta
kehitettdessa.

Edellytdmme, ettd eliméinkatsomustiedon opetuksessa oppilaille esitelldéin ajantasaista tieteellista
maailmankuvaa, kriittistd ajattelua, etiikkaa ja filosofiaa. Opetuksen on kehitettavé oppilaiden
perustelutaitoa ja kykya johtopaétdsten omakohtaiseen tekoon sekid kykyé erottaa merkityksellinen
tieto koko informaatiovirrasta.

Oppiaine ei saa olla joidenkin filosofien védyld omien ndkemystensé yksipuoliseen esittelyyn.
Esimerkiksi etiikassa on esiteltdivd monipuolisesti erilaisia etiitkan padteorioita ja ratkaisumalleja
sekd jatettdva valintojen teko oppilaille.



Uskonnottomien kotien lapset ja nuoret tarvitsevat ennen muuta hyvét tiedot omasta,
uskonnottomasta kulttuuristaan. Siksi silld tulee olla riittdva sijansa opetussisilloissé. Jos
elaménkatsomustieto alkaa palvella muita tarkoitusperid kuin uskonnottomien oppilaiden
katsomusopetusta, vapaa-ajattelijoiden on vaadittava oman katsomuksensa mukaista, uutta
oppiainetta kouluihin tai kaiken katsomusopetuksen poistamista yhteiskunnan koululaitoksesta.

Kaiken katsomusopetuksen peruskoulussa, lukiossa ja muissa julkisissa kouluissa olisi periaatteessa
oltava vapaaehtoista. Télloin evankelisluterilaiseen kirkkoon kuuluvat oppilaat valita vapaasti
haluavatko he luterilaista uskonnonopetusta vai eivdt. Samoin uskontokuntiin kuulumattomat
oppilaat voisivat valita vapaasti haluavatko he elimédnkatsomustiedonopetusta vai eivit.
Eldminkatsomustiedon olisi kuitenkin oltava, toisin kuin nykyisin, uskontokuntiin kuulumattomille
oppilaille ensisijainen vaihtoehto. Samalla perusteella luterilainen uskonnonopetus olisi, samoin
kuin nykyisin, evankelis-luterilaiseen kirkkoon kuuluville oppilaille ensisijainen vaihtoehto.

Korkeakoulujen on sdilyttdvd autonomisia laitoksina, joissa voidaan vapaasti tavoitella hyvin
perusteltua tietoa. Vapaa-ajattelijat vastustavat yliopistojen ja muiden korkeakoulujen muuttamista
yksinomaan elinkeinoeldmén tarpeita palveleviksi julkisiksi liikelaitoksiksi. Taloudelliset tai
poliittiset etulaskelmat eivét saa hallita korkeakoulujen toimintaa.

Tutkimuksen ja opetuksen ykseyteen perustuvaa sivistysyliopistojirjestelméié on tuettava riittdvasti
julkisista varoista. Kansalaisilla on oikeus saada yliopistoilta ja muilta korkeakouluilta tieteellistd
tutkimustietoa sekd kasvatusta ajattelun taidossa, siis tieteellistd sivistysta.

Vapaa-ajattelijoiden mielestd aikuiskoulutusta on kehitettédva ja lisdttava jatkuvasti. Nyky-
yhteiskunta vaatii jatkuvaa koulutusta ja opiskelua. Kansalais- ja tydvéenopistoilla on merkittava
rooli kansansivistyksessa. Etdopiskelun tarjoamia mahdollisuuksia on hyddynnettdva entista
enemman aikuiskoulutuksessa. Samoin avointa korkeakouluopetusta on laajennettava ja kehitettava
niin, ettd aikuisvéestd voi sivistid itsedédn ja kouluttautua uusiin tyotehtiviin.

Kannatamme nykyisen yhteiskunnan ylldpitdmén yhtendiskoulujarjestelmén kehittimista.
Kaytettyjen pedagogisten menetelmien tulee olla rationaalisesti perusteltuja ja niitd voidaan vallan
hyvin kokeilla peruskoulussa ja ottaa tarpeen vaatiessa kéayttoon. Mikéli yksityiskouluja perustetaan,
on niiden itse rahoitettava toimintansa. Julkinen valta asettakoon niitd varten vain valjat
toimintapuitteet. Niin sanottu steiner-koululaki on epdoikeudenmukaisena pikaisesti kumottava.

3 IThminen ja luonto

3.1 IThmisen asema luonnossa

Vapaa-ajattelijat korostavat, ettd ihminen on luonnon osa ja hinen tulevaisuutensa on sidoksissa
koko biosfédrin tulevaisuuteen.

Maapallo ja sen elokehd eli biosfddri ovat syntyneet kosmisen, kemiallisen ja biologisen evoluution
tuloksena. Evoluutiolla ei ole ollut eiké ole pddmadrad eikd ehdotonta suuntaa. Elamin evoluutio on
ollut ainutkertainen historiallinen tapahtumasarja.

Ihmisen kohdalla biologinen evoluutio mahdollisti kulttuurievoluution. Thminen on ainoa eldinlaji,
joka on mukana kahdessa evoluutiossa: hén kehittyy biologisesti ja kulttuurisesti.
Kulttuurievoluutio nojaa hankitun tiedon siirtoon sukupolvelta toiselle ja yksiloltd toiselle.



Yksilon psyykkinen rakenne muovautuu yksilokehityksen aikana. Yksilokehitys on tapahtumasarja,
jossa kukin yksilo luo oman henkisen rakenteensa biologisten mekanismien avulla. [hmisen
sosiaalistuminen on vaiheittainen tapahtumasarja. Sen edellytyksend on psyykkisen rakenteen
kehitys ja toiminnalliset suhteet muihin yksil6ihin ja esineelliseen ymparistoon. Kussakin
kehitysvaiheessa vallitseva psyykkinen rakenne luo edellytykset ihmisen ulkoiselle toiminnalle.
Samalla ulkoisten vuorovaikutusten kautta psyykkinen rakenne itsessdin muotoutuu suhteessa
kulloiseenkin ympiristoon. Néin ihmisen persoonallisuus rakentuu monimutkaisessa
vuorovaikutusprosessissa.

Kisitys, ettd ihminen olisi vain perimén ja ympariston tuote, on syvasti virheellinen. Sosiaalisella
kehitykselld tosin on biologinen perusta. Samoin ympdaristoll ja sen vuorovaikutuksella biologisen
varustuksen kanssa on merkittdva vaikutus yksiloon. Mutta kehityksen lopputuloksen
madrdaytymisessd juuri yksilo itse on hyvin tirked tekija. Yksilo ei ainoastaan reagoi sosiaaliseen
ympdristoon ja atheuta siind reaktioita, vaan reagoidessaan aiheuttaa ymparistossddan muutoksia.
Edelleen yksilo muuttuu niin itse aiheuttamiensa muutosten vuoksi. Sosialisaatio perustuu siis
vuorovaikutukseen. Ihmisen persoonallisuus kehittyy vauvaidstd alkaen aktiivisessa
vuorovaikutussuhteessa eiké passiivisessa oppimisprosessissa.

Vapaa-ajattelijat kannattavat luonnontieteellisen ihmiskasityksen perusteesejd, jotka ovat seuraavat:

1) Ihminen on luonnon osa. Eldva ihmisruumis koostuu samoista aineista kuin muukin eldvé luonto.
Ympdristotekijit vaikuttavat ihmiseen samoin kuin muuhunkin elédvéén luontoon.
Kulttuurievoluutio ei ole vapauttanut ihmistd luonnosta.

2) Kaikki tajunnalliset olennot ovat biologisia olentoja. Psyykkistd toimintaa ei voi olla olemassa
aineesta riippumattomana ja erillisend. Psyykkisen toiminnan valttdmaton edellytys on tietty aineen,
energian ja informaation muodostuma, eldva eldin, jonka aivotoiminnat ovat erityiselld tavalla
mutkikkaita. Sellaista, mitd kutsutaan "hengeksi" ei voi olla olemassa ilman aineellista, biologista
kantajaa, elavaa eliota.

Kulttuuriin kuuluvia hengeneldmén tuotteita voi tietysti olla olemassa eri tavoin tallentuneina, mutta
kulttuuri on eldvien ihmisten yllapitdma ilmio.

3) IThmisen synty on seurausta luonnossa vallitsevista yleisistd lainalaisuuksista ja
satunnaistapahtumista. Thminen, kuten muutkin eli6lajit, on kehittynyt luonnon kehityksen,
evoluutio, tuloksena. Lisdksi ihmiskunnassa vaikuttaa kulttuurievoluutio, jonka lainalaisuudet ovat
erilaiset kuin biologisen evoluution.

4) IThminen ja muut organismit ovat ilmidité, prosesseja, joilla on alku ja loppu. Koska ihminen on
organismi, hin on alkanut ja hdn loppuu eli kuolee. Ihmisen kuolema on luonnollinen seuraus hianen
syntymdistddn. Vain ihmisen jalkeldiset ja hdnen tyonsé tulokset sekd muiden ihmisten muistikuvat
hénestd voivat sdilyd ihmisen kuoleman jilkeen jonkin aikaa. Thmisyksild itse on ainutkertainen ja
loppuu. Ihmisen yksil6lliset kokemukset alkavat hedelméittymisen ja varhaislapsuuden vilisend
aikana ja ne paittyvit kuolemaan. Thminen on yhté olematon kuolemansa jilkeen kuin hén oli ennen
hedelmditystd, jossa hénet saatettiin alkuun.

5) IThminen on rakenteeltaan ja toiminnoiltaan yksi eldinlaji. Thmisen erityispiirteind on paitsi
vilineiden kayttd myds oppimis- ja kommunikaatiokyvyn erinomaisuus. Thmiselld on mahdollisuus
hyodyntdd kirjoitettua historiaansa. Ndmé ominaisuudet ovat tehneet mahdolliseksi yhteiskunnan
synnyn.



Vapaa-ajattelijat korostavat, ettd ihmisen on luovuttava ristiriitaisesta suhtautumisestaan hinta
ympérdivddn luontoon. Thmisen on todella tiedostettava olevansa osa luontoa.

Ollakseen jarkeva ithmisen on seurattava biologisen luonnon lainalaisuuksia, ymmaérrettiva, ettd han
on niistd riippuvainen. EI&dméa osana luontoa ja sopusoinnussa sen kanssa edellyttaa liséé tietoa
ekologisista syy-yhteyksistd. Sovellettaessa luonnontieteellistd tietimystd on toiminnan ohjenuorana
oltava tieto siitd, ettd thminen on luonnon osa eikd sen herra.

Tama suhtautumistapa luontoon ei ole muuta kuin entisti jarkiperdisempi suhde luontoon.
Ihmiskunnan on toiminnassaan otettava huomioon luonnon syysuhteet aiempaa laajemmin ja
perusteellisemmin. IThmisen olemassaololla on omat luonnonehtonsa ja niiden tutkiminen ja
selvittiminen on vélttdmatonta.

On selvitettdva thmisyksiloiden terveyden ja hyvinvoinnin ehdot ja on miériteltivd luonnon
kestdvad hyodyntdmistd ohjaavat periaatteet. On my0s selvitettdvd mitd inhimillisid toimintoja
luonto ei ehdottomasti kestd. Ihmiskunnan on itse arvioitava tilanteensa, luotava sen tutkimista
varten mittapuut ja vedettdva johtopaatokset.

3.2 Tiede ja jarki

Tiede on uuden tiedon sellaista jarjestelméllistd hankkimista, joka perustuu yhteisesti sovittujen
menetelmien kdyttoon ja tiedeyhteison kriittiseen ja julkiseen keskusteluun. Tiede pyrkii
todellisuutta koskevan informaation jirjestelmélliseen tavoitteluun. Tieteen pyrkimyksend on
ymmartdd timén informaation avulla maailma jarkiperéisesti ja luoda tieteellinen maailmankuva.
Tiede pyrkii kertomaan millainen maailma on, eiké siihen sisélly toimintasuosituksia eikd ohjeita
tieteellisen tiedon hyvéksikdyton tavoista.

Tiede tarjoaa julkisesti perusteltua kriittistd tietoa, joka on vilttimétonta ongelmien ratkaisemiseksi.
Ihmiskunnan kohtalonkysymykset eivit ole selvitettdvisséd ilman luotettavaa tietoa luonnon, ihmisen
ja yhteiskunnan vuorovaikutuksesta.

Vapaa-ajattelijat korostavat, ettd tieteellinen menetelmd, vaikka sekin on epitiydellinen, on
kuitenkin luotettavin tunnettu tapa maailman ymmartdmiseksi. Vapaa-ajattelijat eivéit kannata
skientismia eli tieteisuskoa, joka julistaa jérjen ja tieteen voivan helposti ratkaista kaikki inhimilliset
ongelmat. Tiede ei ratkaise arvokysymyksid eikd ole mitdin etukéteisii takeita siitd, etté tiede
kykenee ratkaisemaan kaikki "maailman arvoitukset". Toistaiseksi ei kuitenkaan tunneta
parempaakaan menetelmié kuin tieteellinen menetelmé dlyn kehittamiseksi ja olevaisen
selvittdmiseksi.

Vapaa-ajattelijat vastustavat ajattelemattomia pyrkimyksid rajoittaa teknologisia ja tieteellisid
edistysaskeleita. Samalla kuitenkin vastustamme teknologian vaarinkdyttod. Lainsdddannolla olisi
estettdva tieteen sovellusten ja teknologisten keksintdjen vadrinkayttd estdmétté kuitenkaan
tieteellistd tutkimusta.

Vapaa-ajattelijat korostavat tieteellisen kasvatuksen merkitystd maailmassa, jossa mystiikka,
okkultismi, uskonnollinen fundamentalismi ja ndenndistieteet kukoistavat. [lman kriittistd dlya ja
jarjen kaytt6d inhimillisid ongelmia ei voida ratkaista ja lisétd ihmisen hyvinvointia ja parantaa
eldménlaatua.

Vapaa-ajattelijat yhtyvit Bertrand Russellin toteamukseen, ettei tiedon kasvu sellaisenaan riitd
takaamaan aitoa edistystd, vaikka se onkin yksi edistyksen edellytyksistd. Tarvitaan myds eldmén



padmadrid koskevaa viisauden kasvua. Tarvitaan keskustelua arvoista ja paamaéristi, jotka edistavét
luonnon ja ithmisen hyvinvointia.

Kaikki kansalaiset ottavat vastuun tiedon soveltamisesta asettaessaan ne padmaarét, joihin tiedon
avulla pyritddn. Tieteen sovellukset kytkeytyvit monin sitein taloudellisiin ja poliittisiin etuihin
yhteiskunnassa. Siksi on oltava valpas, etteivit erilaiset ryhmaedut padse himartdméaan pddmadrid ja
estdmiin niiden saavuttamista.

Vapaa-ajattelijoiden mielesti tieteellisen tutkimuksen on oltava vapaata todellisuutta koskevan
informaation tavoittelua. Tutkimustiedon soveltamisessa tarvitaan monitieteellistd asennoitumista ja
tarkastelua, tieteen haitallisten sovellusten vastustamista sekd inhimillisten ja edistyksellisten
arvojen puolustamista. Tarvitaan myds arvopddmaiirien asettelua ja rationaalista keskustelua tieteen
soveltamista ja teknologiaa ohjaavista arvo padméaérista.

Luonnon ja ihmisen hyvinvointia edistavit arvopddmairit on nostettava ohjaamaan tieteellisen
tiedon soveltamista ja teknologian kehitysta. Tiede ja teknologia voivat tuoda suuria hyotyja
ithmiskunnalle, kunhan niiden saavutuksia kéytetdan harkiten ja tuntien luonnon asettamat
reunaehdot.

3.3 Tekniikka ja ihmisen vastuu

Tekniikalla tarkoitetaan kaikkea ihmisen harjoittamaa luonnon hyviksikdyttod ja siind tarvittavia
vélineitd sekd menetelmid. Tekniikkaa esiintyy myos joillakin eldimilld. Jo alkukantaisella ihmiselld
on merkkeja tekniikasta. Thmisen kehittyessa syntyi teknologia eli tieto tekniikasta ja sen antama
kyky suunnitella ja valmistaa uusia vilineitd luonnon hallitsemiseksi.

Tekniikkaa ei pidd sekoittaa tieteeseen. Alkukantainen tekniikka ei edellyttinyt tieteellisesti
hankittua todellisuustietoa, vaan perustui arkikokemukseen. Vasta myéhemmin, tieteen synnyttya ja
kehityttyd, alkoi teknologian ja tieteen vuorovaikutus. Merkittdva osa nykyisestd tekniikasta on
sellaista, ettei sitd olisi voinut syntyd ilman fysiikan ja kemian alalla tapahtuneita edistysaskeleita.
Tekniikan kehitys taas vaikuttaa yhd enemman perustutkimukseen. Tieteen edistyvyys on
riippuvainen tekniikan tarjoamista instrumenteista. Tekniikan kehitys puolestaan antaa haasteita ja
luo ongelmia tieteelliselle perustutkimukselle.

Tieteellisen perustutkimuksen ja tekniikan véliin sijoittuvat niin sanotut soveltavat tieteet. Ne
etsivit jonkin erityisen sovellusalueen kannalta kayttokelpoista ja hyodyllista tietoa.

Vapaa-ajattelijat katsovat, ettd nykyinen tieteen kritiikki samaistaa virheellisesti tieteen ja tekniikan
sekd perustutkimukseen kuuluvan totuuden tavoittelun ja tekniikkaan ja soveltaviin tieteisiin
kuuluvan tiedon soveltamisen.

Vapaa-ajattelijoiden mielesti tieteeseen liittyvien ongelmien ydin ei ole sitoutuminen tieteeseen
rationaalisen tiedonhankinnan muotona. Tiede tarjoaa julkisesti perusteltua kriittista tietoa, joka on
vélttdmiton ongelmien ratkaisemiseksi. Ihmiskunnan kohtalokysymykset eivit ole selvitettdvissa
ilman luotettavaa tietoa luonnon, ihmisen ja yhteiskunnan vuorovaikutuksesta.

Tieteen arvopohjaan ja sovellutuksiin seka tieteellisiin menetelmiin kohdistuvaa kritiikkié ja eettista
keskustelua vapaa-ajattelijat sen sijaan pitdvit tarkednd. Periaatteessa tiede pyrkii vain kertomaan,
millainen maailma on, mutta kdytdnndssi perustutkimukseenkin liittyy paljon eettisid ongelmia.



Tutkimusta tehddén konkreettisessa yhteiskunnassa, mika asettaa tutkimukselle taloudelliset ja
poliittiset puitteet. Millddn yhteiskunnalla ei ole todellisuudessa koskaan ole varaa tutkia kaikkea,
joten ensimmadinen eettinen valinta on sen paittdminen, mihin voimavaroja suunnataan ja kuinka
paljon. Télloin ei perustutkimuksessakaan voida ldhted pelkdstdén totuuden tavoittelun padmaarasta,
vaan on pakko pohtia jo etukdteen, onko saatavasta tiedosta hyotyd ja miten sitd voidaan soveltaa.
Vapaa-ajattelijoiden mielestd yhteiskunnassa tarvitaan rationaalista keskustelua voimavarojen
jakamista, tieteen soveltamista ja teknologiaa ohjaavista arvopdamééristd. Korostamme, ettd
kriittisyyden tulee leimata niin perustutkimusta, soveltavaa tutkimusta kuin tekniikan kdyttoa.
Luonnonvarojen kiyttod ja teknologiaa leimannutta fysikaalista ajattelua on tdydennettiva
biologisella tietimykselld ja asennoitumisella. Ndmé korostavat ihmistd luonnon osana ja antavat
tietoa ihmisen ja koko eldmén olemassaolon luonnonehdoista. Luonnon syysuhteet on otettava
huomioon entistd paremmin. Kasvatuksen ja valistuksen kautta ihmisten arvopdédmairiin olisi
vaikutettava siten, ettd ihmiset ymmartéisivat luonnon asettamat reunachdot.

4 Humanistinen etiikka

4.1 Kriittiselle alylle perustuva etiikka

Vapaa-ajattelijat katsovat, ettd moraaliarvot juontuvat inhimillisestd kokemuksesta. Moraali on
autonomista, se kasvaa inhimillisistd tarpeista ja eduista.

Kaikki inhimillisten arvojen yliluonnolliset tai kosmiset takeet ovat perusteettomia. Moraali ei
tarvitse jumaluusopillista tai ideologista sanktiota. Eettiset arvostelmat voidaan muotoilla
riippumatta ilmoitetusta uskonnosta. Etiikka on kehittynyt inhimillisen tiedon haarana kauan ennen
kuin uskovaiset julistivat moraalisten jérjestelmien perustuvan jumalalliselle auktoriteetille.

Vapaa-ajattelijat hyviksyvit Protagoraan Homo mensura -periaatteen "ihminen on kaiken mitta"
siind muodossa, etti tieteelliset teoriat, kansalaisten oikeudet, eldmin paddmaarit,
yhteiskuntajarjestelmat, uskonnot, aatteet ja niin edelleen ovat ihmisten luomuksia. Ne eivit ole
olemassa "luonnostaan" tai jonkin korkeamman olennon tekemina.

Vapaa-ajattelijat eivit usko absoluuttisen, kaikkina aikoina ja kaikissa tilanteissa, patevin moraalin
olemassaoloon. Yleispétevid mittapuita on kylldkin olemassa. Arvoilla ja normeilla on niiden
sosiaalisesta alkuperéstd johtuvaa yleispétevyyttd. Esimerkiksi suurille universaaleille
moraaliohjeille ("él4 tapa", "dld varasta", "l valehtele") antaa yleispdtevyyttd se, etti ne
muodostavat elinehtoja koko inhimilliselle yhteiskunnalle. Koko yhteison eldma ennen pitkda
lakkaisi ja yhteiso sortuisi olemassaolon taistelussa, ellei nditd ohjeita sovellettaisi yhteison omiin

jaseniin.

Kaikki miké on inhimillistd on myds suhteellista. Myos suuret moraaliohjeet ovat vain yleisid
periaatteita ja niistd on aina olemassa poikkeuksia.

Arvoja eli kasityksid hyvésti ja pahasta, oikeasta ja vaarasta, tavoiteltavasta ja viltettdvésti ei ole
olemassa ihmisisté riippumatta. Arvot ovat sosiaalisesti luotuja rakennelmia, jotka siitelevat
thmisten toimintaa suhteessa muihin ja omaan itseen. Téstéd seuraa, ettd késitteet hyva ja paha ovat
eettisessd mielessé kdytettyind suhdekasitteitd. On aina kysyttdva kenelle tai mitd varten toiminta on
hyvaa tai pahaa. Ei ole olemassa toimintoja, jotka itsessddn, riippumatta vaikutuksistaan, olisivat
hyvii tai pahoja.

Vapaa-ajattelijat kannattavat seurausetiikkaa, jonka mukaan teon arvon madradavat teon seuraukset.
On vaikea kuvitella miten muuten rationaalinen ja autonominen moraali voitaisiin perustella kuin



vetoamalla hy6tyyn (hyoty on néhtdva laajana kisitteend), joka sen noudattamisesta koituu yksilolle
tai yhteisolle. Kantilainen velvollisuusetiikka johtaa sokeaan moraalilain kunnioitukseen
seurauksista vélittdmatta, eivitkd vapaa-ajattelijat voi hyvéksya sellaista. Moraali on ihmistd varten
eikd thminen moraalia varten. Moraalisesti oikeaan tekoon kuuluu tietysti my0s moraalinen
mielenlaatu, hyvé aikomus, muttei se yksin riitd. Hyvé aikomus on saanut paljon pahaa aikaan
maailmassa: haaveilijat ja fanaatikot ovat yleensi toimineet hyvin aikein.

Vapaa-ajattelijat korostavat, ettd moraalista kdyttdytymisté pitdéd arvostella kriittisen jérjen valossa.
Mikaéin kirkko, uskonto tai ideologia ei voi pakottaa muita hyviksyméén omia eettisia kasityksidin
hyvésté ja pahasta, oikeasta ja vadrasta.

Keskeinen osa etiikkaa on kysymys eldmin tarkoituksesta. On tirkedd ndhda toisistaan erillisina
kysymykset: onko eldmailld tarkoitus ja onko eldméissa tarkoitusta. Ensimmaéinen viittaa eliméin
luonnonilmidnd, joka on syysuhteen avulla eikd tarkoitushakuisesti selitettavé asia. Jalkimmaéinen
koskee yksilon elaméd ja yksilon elamélld voi olla lukuisia tarkoituksia. Thmisten on mahdollista
elad merkityksellistd ja tdyttd eldmaa itseddn varten ja yhdessi toisten kanssa osana ihmisten
yhteiskuntaa.

On olemassa sellaisia perustavia moraalisia velvollisuuksia, joiden merkitys tunnustetaan kaikissa
maailman sivistyneissd yhteisoissd. Néitd eettisid periaatteita ei mikdin uskonto tai vakaumus voi
omia, vaan ne ovat ihmiskunnan yhteistd pddomaa. Ne on havaittu hyviksi sen perusteella, millaisia
seurauksia niistd on ihmisen hyville.

Tallaisia velvollisuuksia ovat totuudellisuuden velvoite, lupausten pitdminen, rehellisyys ja suoruus,
uskollisuus ja luotettavuus, hyvéntahtoisuus, piddttyminen vahingoittamasta toisia ithmisii tai
heididn omaisuuttaan, mydtamielisyys, myotdeldminen ja reiluus, kiitollisuuden osoittaminen,
oikeudenmukaisuus, kérsivéllisyys ja yhteistyohalukkuus sekd rauhanomaisten keinojen
kdyttiminen erimielisyyksid ratkottaessa.

4.2 Thmisoikeudet

Vapaa-ajattelijat kunnioittavat ja arvostavat Yhdistyneiden Kansakuntien ja Euroopan yhteisén
keskuudessa syntyneitd ihmisoikeusasiakirjoja. Erityisen tirkeitd ovat Suomen lailla hyviksymat
YK:n Kansalais- ja poliittisia oikeuksia koskeva sopimus ja Euroopan ihmisoikeusyleissopimus
lisdpoytikirjoineen. Ne ovat osa maamme oikeusjirjestysti ja niiden asema olisi tunnustettava
kaikessa lainkdytOssd ja hallinnossa. Vapaa-ajattelijoiden mielestd niiden asemaa olisi vahvistettava
perustuslaintasoisella maarayksella.

Vapaa-ajattelijat yhtyvit Kansainvélisen humanistisen ja eettisen unionin (IHEU) Keskindisen
riippuvuuden julistuksessa (1988) esittdméadn muistutukseen ihmisoikeuksista, koska siind
thmisoikeudet on konkretisoitu:

1) Kaikki ihmiset ovat syntyneet tasa-arvoisiksi (oikeudellinen yhdenvertaisuus).

2) Heilld on oikeutensa ja vapautensa sukupuoleen, rotuun, kieleen, uskontoon, poliittisiin
nikemyksiin, vakaumukseen, kansalliseen tai sosiaaliseen alkuperdén, omaisuuteen tai

syntytaustaansa katsomatta.

3) Oikeus henkil6kohtaiseen turvallisuuteen ja itsepuolustukseen.



4) Perustava oikeus henkilokohtaiseen vapauteen. Tdma sisdltii (a) vapauden tahdonvastaisesta
palvelusta tai orjuudesta, (b) vapauden vainosta, (c) ajatuksen ja omantunnon vapauden, (d) puhe- ja
ilmaisuvapauden ja (e) moraalisen vapauden arvojensa ilmaisemiseen ja eldmantapansa
noudattamiseen, niin pitkdlle kuin se ei héiritse toisia tai estd heitd harjoittamasta oikeuksiaan.

5) Oikeus yksityisyyteen, joka merkitsee sité, ettd toisten oikeuksia tulee kunnioittaa seuraavat
seikat huomioon ottaen: (a) luottamuksellisuus, (b) oman ruumiinsa hallinta, (¢) sukupuolinen
mieltymys ja suuntautuminen, (d) eldméntapa, (e) lisddntymisen vapaus, (f) syntyvyyden
sddnnostely, (g) omaan harkintaan perustuva terveydenhoito ja (h) oikeus kuolla arvokkaasti.

6) Oikeus dlylliseen ja sivistykselliseen vapauteen, johon siséltyy: (a) vapaus saada tietoja ja
harjoittaa tutkimusta, (b) oikeus asianmukaiseen kasvatukseen, (c¢) oikeus sivistykselliseen itsensi
kehittdmiseen ja (d) oikeus julkaista ja ilmaista ndkemyksensa.

7) Oikeus asianmukaiseen terveydenhoitoon.

8) Vapaus puutteesta, joka tarkoittaa sitd, ettd yhteiskunnan pitdisi taata (a) oikeus tyohon, (b)
perustarpeiden tyydyttdminen silloin, kun yksil6 ei kykene huolehtimaan itsestién, (c)
vanhustenhoito, (d) vammaisten hoito, () oikeus kohtuulliseen vapaa-aikaan ja rentoutumiseen.

9) Taloudellinen vapaus, johon siséltyy (a) omistusoikeus, (b) oikeus jérjestiytyé ja (c) suoja
védrinkaytoksilta.

10) Moraalinen tasa-arvo, joka tarkoittaa tasavertaisia mahdollisuuksia ja tasavertaista
osallistumista.

11) Yhtildinen lain suoja, joka on olennainen vapaassa yhteiskunnassa: (a) oikeus rehelliseen
oikeudenkayntiin, (b) oikeus suojaan mielivaltaiselta vangitsemiselta tai epétavalliselta
rangaistukselta, (¢) oikeus inhimilliseen kohteluun.

12) Oikeus osallistua demokraattisesti hallintoon, joka siséltda tdydet kansalaisoikeudet: (a)
adnioikeuden, (b) laillisen oikeuden oppositioon, (c¢) kokoontumis- ja yhdistymisvapauden ja (d)
oikeuden uskonnolliseen uskoon tai uskomatta olemiseen.

13) Oikeus avioliittoon ja perheeseen: (a) oikeuden avioitua tai asua avoliitossa, (b)
eroamisoikeuden, (c) oikeuden perhesuunnitteluun, (d) oikeuden synnytti4 ja kasvattaa lapsia ja (e)
oikeuden asianmukaiseen lastenhoitoon.

14) Lasten oikeus suojaan vadrinkaytoltd ja ruumiilliselta pahoinpitelyltd tai kulttuuriselta riistolta.

Vapaa-ajattelijat korostavat, ettd ihmisoikeudet kuten muutkin oikeudet ovat sosiaalisesti luotoja
rakennelmia, ihmisten luomuksia, eivétka ne ole olemassa jotenkin "luonnostaan". Lansimainen
sekulaari sivistys on tehnyt mahdolliseksi luoda nykyisenkaltaisen laajan ihmisoikeuksien kirjon.
4.3 Yksilon vapaus ja vastuu

Vapaa-ajattelijoille yksityisen ihmisen kallisarvoisuus ja arvokkuus on keskeinen humanistinen
arvo. Vapaa-ajattelijat hylkadvat kaikki uskonnolliset, ideologiset ja moraaliset sidnnét, jotka
mustaavat yksilod, tukahduttavat vapauden, tylsistyttivit dlyd ja epdhumanisoivat persoonallisuutta.
Kannatamme maksimaalista yksilollistd itsemédradmisoikeutta, joka on sopusoinnussa
yhteiskunnallisen vastuun kanssa.

Yksilon vapauden rajoitukset voivat perustua vain toisten ihmisten oikeuksien turvaamiseen ja
niiden suojaamiseen loukkauksilta tai yksiloiden vapaudet ylittdvadn yhteiskunnan kokonaisetuun.



Yksilon vapauteen, jota edelld esitetyt ihmisoikeudet kuvaavat, liittyy aina kiinteésti vastuu. Yksilo
on vastuussa itsestiin, toiminnastaan ja toimimattomuudestaan, tekemisistidin ja tekemaitta
jattdmisistddn. Yksilo on vastuussa myos sivistyksestdédn, kykyjensa ja lahjojensa toteuttamisesta
haluamallaan tavalla, mikali ymparist0 ei aseta niiden toteuttamiselle ylivoimaisia esteita.

Yksil6illd on vastuu toisistaan, erityisesti laheisistd ihmisistd (esim. lapset, vanhemmat,
eldmédnkumppani jne.).

Yksiloilld on myds kansalaisvelvollisuuksia kuntia ja valtiota kohtaan.

Voidaan puhua myds maailmanlaajuisesta vastuusta ihmislajin jdsenené ja Maan asukkaana.
Ihminen voi omalla toiminnallaan vaikuttaa maapallon biosfdirin tulevaisuuteen ja sitd kautta
tulevien ihmispolvien elimé&én.

Vapaa-ajattelijat korostavat universaalisen kultaisen sddannén merkitystd elamidnohjeena vapauden ja
vastuun punninnassa: Al4 tee toisille sitd miti et tahtoisi tehtdvén itsellesi.

Vapaa-ajattelijoiden mielestd yksildiden ei pitdisi ensisijaisesti vain pyrkid sopeutumaan muiden
asettamiin normeihin ja rajoituksiin, olivatpa ndmé heistd hyvié ja tarkoituksenmukaisia tai eiviét.
Yksiloiden pitdisi ajattelussaan ja toiminnassaan noudattaa niitd normeja, jotka he oman itsendisen
vakaumuksensa ja harkintansa perusteella ovat omaksuneet. Autonomisen yksilon kdyttdytyminen ei
ole toisten ulkoapdin sanelemaa vaan sisiltd kdsin, hdnesti itsestdén, ohjautunutta.

Yksilon vapauteen kuuluu naisen vapaa oikeus aborttiin, koska sikid ei ole persoona, jolla olisi
ominaisuuksiensa perusteella oikeus eldméaén.

Yksilolld on myo0s aina oikeus itsemurhaan. Harkittu itsemurha on moraalisesti helposti
hyviaksyttivissé etenkin silloin, kun ihmisella ei ole sellaisia 14heisid ihmisid, joita kohtaan hanelld
olisi velvollisuuksia. Oikeus eldméén kun on valinnainen oikeus. Oikeus itsemurhaan edellyttia
sitd, ettd ihmisille pitdisi olla tarjolla tietoa kivuttomista ja varmoista itsemurhatekniikoista seké
mahdollisuus ndiden tekniikoiden kdytt6on. Todettakoon vield, ettd vapaa-ajattelijat eivdt suosi sen
paremmin aborttia kuin itsemurhaakaan, korostamme vain ihmisten oikeuksia tehdd ndmékin
valinnat.

Vapaa-ajattelijat kannattavat my0s yksilon oikeutta pattad hoitotestamentilla hoidostaan, jos hin
vakavan sairauden tai onnettomuuden seurauksena menettdd oikeustoimikelpoisuutensa. Vapaa-
ajattelijat kannattavat my0s aktiivista eutanasiaa Hollannissa noudatettavien arvosteluperusteiden
mukaisena ja viranomaisten valvomana toimintana. Yksilolld on oikeus kuolla arvokkaasti.

Vapaa-ajattelijain mielestd hyvén yhteiskunnan perusperiaate on yksilén laaja autonomia, jonka
rajoittaminen ja johon puuttuminen on oikeutettua vain poikkeustapauksessa. Tdmé on ldhtokohta,
kun vapaa-ajattelijat ottavat kantaa erilaisiin eettisiin ongelmiin.

4.4 Maailmanyhteison etiikka

Kristillisen valtakulttuurin moraalisddnndt pohjautuvat menneisyyden maanviljelys- ja
paimentolaisyhteiskuntien arvoille. Ne tarjoavat vain vdahan hyodyllistd opastusta jalkimodernille
maailmallemme.



Vapaa-ajattelijat yhtyvit edelld mainitussa Keskindisen riippuvuuden julistuksessa esitettyyn
késitykseen, ettd thmiskunnan perustehtdvé on nyt kehittdd maailmanlaajuinen eettinen tietoisuus
keskindisestd riippuvuudestamme ja tahto muuttaa niitd luutuneita asenteita, jotka estdvit sellaisen
yhteisymmarryksen. Tama uusi nakemyksellinen etitkka kdyttdd hyvikseen tulevaisuuden
maailmalle sopivia jarkiperdisid tiedonhankintamenetelmié, kunnioittaa jokaisen henkilon arvoa ja
vapautta sekd kantaa entistd suurempaa huolta ihmisyydestd kokonaisuudessaan.

Luonnontieteet ja teknologia jatkavat nopeaa edistymistdin tarjoten uusia keinoja vihentda
nédlédnhatdd, koyhyyttd ja sairautta sekd parantaa ihmisperheen elintasoa. Térkeinti olisi ulottaa
tieteellisen vallankumouksen tuottama hydty maapallon jokaiseen kolkkaan sen jélkeen kun on
varmistuttu, ettei aiheuteta entistd suurempia ongelmia esimerkiksi vdarilld viljelymenetelmilla.
Uuden teknologian ja uusien tieteen sovellutusten kédyttokelpoisuus ja haitattomuus on
varmistettava monitieteellisessd tutkimuksessa.

Erityisesti biogenetiikka sovellutuksineen sisdltdd suunnattomia lupauksia esimerkiksi lddketieteelle
ja maataloudelle. Eettisessd keskustelussa on luotava rajat téllaiselle tutkimukselle. Turhat
rajoitukset vain estivét kehitystd, mutta esimerkiksi ihmisen sukusolujen geenimanipulaatio tulisi
kieltdd kaikkialla maailmassa. Somaattisiin soluihin kohdistuvat geeninsiirrot taas ovat tiysin
hyvaksyttavissa.

Tietdmittomyys, taikausko ja niin sanottu uustyhmyys (muun muassa ndenndistieteet) ovat
vahvoilla maailmassa. Maailmanlaajuinen tieteellinen kasvatus olisi vilttdiméatontd, jos aiotaan
ratkaista inhimillisid ongelmia ja kasvattaa ihmisen hyvinvointia.

Vapaa-ajattelijat yhtyvit Keskindisen riippuvuuden julistukseen siindkin, ettd on valttimatonta
luoda maailmanlaajuisessa mitassa sellaisia uusia demokraattisia ja moniarvoisia laitoksia, jotka
suojaavat kaikkien ithmisten oikeuksia ja vapauksia. Tédllainen kehitys olisi luontevaa Yhdistyneiden
Kansakuntien puitteissa.

Selvédkin selvempdd on, ettd vapaa-ajattelijat vastustavat sotaa ja asevarustelua.

My0s taloudelliseen yhteisty6hon ja kansainviliseen solidaarisuuteen perustuva maailmanlaajuinen
taloussysteemi olisi vdlttdiméton taloudellisen hyvinvoinnin epasuhdan lievittaimiseksi. Vapaa-
ajattelijat ovat huolestuneita hyvinvointivaltioiden uuspiittaamattomuudesta ja kansallisen
itsekkyyden lisdéntymisesta.

Vapaa-ajattelijoiden mielestd on puolustettava ihmisoikeuksia ja poliittisen demokratian ihanteita
koko maailmassa. Demokraattiset yhteiskunnat ovat osoittaneet elinvoimaisuutensa totalitaarisiin
jarjestelmiin verrattuna. Demokraattiset instituutiot tekevédt mahdolliseksi korkeamman elintason ja
tarjoavat enemman tilaisuuksia luovuuteen ja vapauteen kuin niiden vaihtoehdot. Vaikka
ithmisoikeudet ovatkin sosiaalisesti luotuja rakennelmia, eivédtkd mitdan luonnonoikeuksia,
thmiskunnan historiallinen kokemus osoittaa niiden oikeuden ja hyddyllisyyden koko yhteison
toiminnan ja menestyksen kannalta.

Vapaa-ajattelijat yhtyvét edelld mainittuun Keskindisen riippuvuuden julistukseen myos siind, ettd
on oikein vaatia kansainvilisen ympéristoseurantaelimen perustamista. Sille olisi annettava hyvit
toimintaedellytykset ja riittdvidsti voimavaroja.

Ehdoton velvollisuus tulevia sukupolvia kohtaan on rajoittaa liiallista viestonkasvua, yllapitaa
tervettd ympéristod ja sdilyttdd Maan korvaamattomat raaka-ainevarat.

Ne ongelmat, jotka ihmiskunta kohtaa tulevaisuudessa ovat epdilemattd monimutkaisia ja vaikeita.
Vapaa-ajattelijat luottavat ihmisen dlykkyyteen ja vastuunkantoon. Thmiskunta pysyy hengissa ja
menestyy maailmassa, jossa humanistiset arvot pdédsevét vaikuttamaan.



